Kursutvéardering, GEOB02, VT2016

Sammanfattande omdéme och jamforelse med tidigare utvdrderingar

Liksom de atta senaste dren genomfordes kursvérderingen med hjélp av en enkét som
studenterna uppmanades att fylla i digitalt via Internet efter att delkurs 2 var avslutad.
Fragorna var identiska med dem som stillts tidigare ar (2002-2015) férutom att en fraga hade
lagts till som berérde det moment dér studenterna far information om, och tréning i,
litteraturs6kning. Endast 14 av kursens 23 studenter (61%) besvarade enkiten, vilket forstas
inte &r tillrdckligt for att ge en helt réttvisande bild av hur studenterna har uppfattat kursen. P&
ett fatal fragor avviker antalet inldimnade svar (13 respektive 15) fran antalet inl&imnade
enkitsvar (14), vilket innebér att ndgon student har avstatt fran att besvara en fréga eller
lamnat tva svar pa en fraga. Antalet kommentarer i anslutning till frgorna varierade men var
generellt ganska begrénsat. Hélften av de svarande studenterna hade lémnat fria kommentarer
i slutet av enkiten. Aterigen kan vi konstatera att det &r svart att fa en hog svarsfrekvens nér
man later studenterna besvara kursvérderingen nér de sjilva vill, men svarsfrekvensen har
varit betydligt 14gre en del tidigare ar. Eftersom separata enkéter gjordes efter respektive
delkurs, finns det dock ytterligare underlag for utvdrdering av kursen, och denna
kompletterande information har beaktats i denna utvéirdering av hela GEOBO02.

Enkétsvaren visar att kursen &verlag fungerar bra och att de férandringar som kontinuerligt
genomfors har varit positiva. Arets utvirdering visar aterigen att kursen uppnér kursplanens
mal och att det rdder en god balans mellan teoretiska och praktiska undervisningsmoment.
Kurslitteraturen far savil positiva som negativa kommentarer, och det &r frémst en ldrobok
som inte fungerar helt tillfredsstéllande och om mdjligt borde bytas ut. Skriftligt
Ovningsmaterial och instruktioner i samband med projektarbeten far néstan enbart positiva
omddmen. Detsamma giller handledningen av dessa arbeten. Kravniva, studieprestationer och
studieresultat bedoms liksom tidigare ar 6vervigande positivt av studenterna, och det breda
utbudet av examinationsformer uppskattas eftersom det maojliggér en réttvis bedomning.
Slutligen uppger merparten av de svarande studenterna att de har blivit béttre pa att utforma
skriftliga rapporter, vilket dr glddjande eftersom detta &r ndgot de trénas sérskilt i under
kursen.

I och med att ett nytt basblock startar hostterminen 2016 var detta sista gdngen GEOB02 gavs.
Delkurs 1 kommer att finnas kvar i relativt oférdndrad form som delkurs 2 pa den nya kursen
GEOB21 som ges forsta gdngen under HT2016. Innehallet pA GEOBO02 delkurs 2 kommer 1
framtiden att framfor allt &terfinnas inom kurserna GEOB23 och GEOB24.

Forkunskaper och relation till tidigare kurser

71% av de fjorton studenter som har svarat pa enkéten anser sig ha haft tillréckliga
forkunskaper, och resterande 29% anger att de hade mer 4n tillrdckliga forkunskaper. Baserat
pé de inkomna svaren forefaller det som att kursens kunskapsniva var tdémligen lagom och i
alla fall inte for hog. Mojligen skulle den kunna hojas nagot. 93% av de svarande studenterna
anger att kursens koppling till tidigare kurser var utmérkt eller bra.

L&rarkommentarer och atgérdsférslag:

Med anledning av enkétsvaren finns det ingen anledning att &ndra kursens placering i
utbildningen men, som har beskrivits ovan, kommer de bada delkursernas moment dnda att fa
~ en annan placering i utbildningen i samband med inférandet av det nya basblocket. Ett av
syftena med denna fordndring dr att kopplingen mellan kurserna, och ddrmed progressionen i




utbildningen, ska forbéttras. For att detta ska bli verklighet krdvs dock att kunskapsnivan pa
kursmomenten anpassas efter deras nya placering i utbildningen.

Kursplanen och verkligheten

Alla fjorton studenter som har besvarat enkéten tycker att mélen i kursplanen har uppfylits.
Hilften av dem anser att kursinnehéllet stimmer utmérkt med kursplanens beskrivning, och
halften anser att Gverensstimmelsen r bra.

L&rarkommentarer och atgérdsférslag:

Det ér tillfredsstéllande att studenterna upplever att det foreligger en god 6verensstimmelse
mellan kursplan och verklighet. Studenterna svar ger ingen anledning att 14gga till eller ta bort
nagra kursmoment eller att férdndra deras innehall.

Undervisningen

50% av de svarande studenterna har angett att balansen mellan teoretiska och praktiska
moment var utmérkt, och 50% har angett att den var bra. 36% har angett att avvégningen
mellan foreldsningar, sjélvstidndigt arbete och sjalvstudier var utmérkt, och resterande 64%
har angett att den var bra. En sak som tydligt framkommer av de kommentarer som har
lamnats &r att studenterna uppskattar — och gérna ser fler — praktiska moment. Till exempel
némns ett av projektarbetena pa delkurs 1 dér studenterna analyserar och tolkar en
egenhiindigt upptagen borrkérna som ett vilfungerande moment. Aven 6vningarna pa delkurs
2 beskrivs som vildigt givande, sérskilt kartseminariet. Ingen student tar upp nagot specifikt
moment som har fungerat daligt och méste modifieras. Tva studenter dr véldigt positiva till de
enkéter som genomfordes i slutet av en del foreldsningar pa delkurs 2 och menar att dessa
fungerade utmérkt som egen kunskapskontroll. En student tycker att det kanske forekom lite
for ménga grupparbeten pé kursen.

Lararkommentarer och atgérdsférslag:

Med hinsyn till enkétsvaren finns det inget tydligt behov av att géra férandringar i balansen
mellan olika typer av ldraktiviteter. Ett storre inslag av praktiska moment vore 6nskvért, men
detta dr i nuldget inte genomforbart av ekonomiska skil. De nuvarande kursmomenten verkar
fungera vl och kréver dérfor inte nagon omfattande omarbetning.

Kurslitteratur och instruktionsmaterial

67% av svaren indikerar att kurslitteraturen som helhet var bra, 7% att den var utmérkt, och
27% att den var dalig. (Dessa vérden baseras pa en summa av 15 svar.) P4 frigan som avser
det skriftliga material som anvéndes pa 6vningarna svarar 50% att detta var utmérkt och 50%
att det var bra. Earth — Portrait of a Planet och Klimat och vdder har bada fatt genomgéende
positiva kommentarer av flera studenter. Geobiosfdren verkar ocksa vara uppskattad, &ven om
nagon student papekar att den inte gar tillrdckligt pa djupet. Flera studenter upplever
Fundamentals of Geomorphology som alltfor avancerad och detaljerad i forhallande till
kursinnehéllet och ddrmed ocksa svérldst. Samtidigt papekar ndgon att Earth — Portrait of a
Planet och Geobiosfdren inte gar tillrdckligt pa djupet for att ensamma kunna fungera som
kurslitteratur pa delkurs 2. Dessa kommentarer illustrerar vil det dilemma som har funnits
sedan kursen borjade ges nér det géller att finna ldmplig kurslitteratur till geomorfologin.
Arets kommentarer om Fundamentals of Geomorphology pdminner mycket om de som har
lamnats tidigare, men tyvérr har det hittills inte varit méjligt att hitta en l&robok med en niva
som &r anpassad till kursen.

L&rarkommentarer och atgérdsférslag:

Med undantag av Fundamentals of Geomorphology forefaller det som att de nuvarande
kursb6ckerna fungerar bra, men vi méste fortsitta att leta efter en kursbok i geomorfologi som




passar till kunskapsnivén pa vért kandidatprogram. Med hénsyn till enkétsvaren krévs det
ingen revidering av det skriftliga material som anvéndes p& Gvningarna.

Instruktioner och handledning

93% av de studenter som har svarat pa enkéten menar att instruktionerna infor projektarbetena
var tillrdckligt tydliga. En student anser inte detta, men det finns ingen kommentar som
fortydligar vilken instruktion som var bristféllig. Handledningen av projektarbetena bedémdes
som bra av 54% av de svarande studenterna, och resterande 46% tyckte att den var utmérkt.
Lararkommentarer och atgérdsférslag:

Enkétresultaten tyder pa att instruktionerna till, och handledningen av, projektarbetena pé
arets kurs var av god kvalitet, men det finns all anledning att forsoka fortydliga
instruktionerna och forbéttra handledningen.

Kravniva, studieprestationer och studieresultat

Alla svarande studenter upplever att de krav som har stéllts pd dem é&r rimliga. De tre
studenter som kommenterade frdgan anser att kraven var lagom f6r en kurs pa denna niva.
71% av de svarande studenterna menar att kursens omfattning i férhéllande till antalet poéng
dr genomsnittlig. 14% anger att den dr storre jamfort med tidigare kurser, och 14% anger att
den &r mindre. 86% anser att de har lart sig mycket under kursen, medan resterande 14%
tycker att de har lirt sig genomsnittligt mycket. 86% menar att kursen har resulterat i lika
mycket kunskapsinldrning som f6rstaelse av kunskap, medan 14% uppger att forstaelse har
dominerat Sverinldrning. Ingen av de svarande upplever att kunskapsinldrning har dominerat
over forstaelse. Alla som har besvarat enkéten tycker att de har fatt ett 6kat intresset for
kursens &mnesomraden.

Lararkommentarer och atgérdsforslag:

Enkiétsvaren tyder pa att kurskraven ligger pa en lagom niva och att undervisningsintensiteten
dar lagom 1 férhéllande till kursens omfattning. Det &r tillfredsstéllande att en majoritet av de
svarande studenterna anser att de har lért sig mycket under kursen samt att ingen tycker att de
har lart sig lite. Det dr dven positivt att ingen av dem upplever att kunskapsinldrning har
dominerat 6ver forstaelse samt att alla som har besvarat enkéten anser sig ha fatt ett 6kat
intresse for de &mnen som behandlas pa kursen. Enkétresultaten tyder pé att kursen dr
vélbalanserad med avseende pa kravniva, undervisningsintensitet och studenternas
studieresultat. Likvél bor vi naturligtvis fortsétta att forséka 6ka studenternas intresse for
kursinnehéllet och pa sa sétt 6ka deras studiemotivation, ndgot som férhoppningsvis bidrar till
dnnu béttre studieresultat och en &nnu hogre grad av forstéelse.

Examination

Alla fjorton studenter som svarade pa enkéten limnade kommentarer om kursens
examinationsformer. Nér studenterna skulle ange vilka examinationsformer de foredrar,
nédmndes alla de som férkom pa kursen, och inga av dem var uppenbart mer uppskattade 4n
andra. Nér studenterna dérefter skulle ange vilka examinationsformer de tycker ger dem mest
rdttvisa, var det aterigen sa att kommentarerna tog upp i princip alla kursens
examinationsformer med en relativt likartad férdelning.

Lararkommentarer och atgérdsférslag:

Det &r tydligt att det breda utbud av examinationsformer som karakteriserar kursen uppskattas
av studenterna och &r nddvéndigt for att alla ska komma till sin rétt och fa en réttvis
bedémning av kunskaper, forstaelse och forméga. Det dr darfor viktigt att dven
fortséttningsvis anvénda manga olika typer av examination.




Overgripande firdigheter

14% av de svarande studenterna anser sig ha blivit béttre pd muntlig framstéllning efter
kursens slut, medan 71% uppger att kursen har bidragit till att de kénner sig béttre pa att
utforma en skriftlig rapport. 43% uppger att kursen har bidragit till att de har blivit sékrare pa
att soka bra litteraturreferenser och inkludera dessa i en skriftlig rapport, och 50% har svarat
ja pa fragan om de har blivit sdkrare pa ordbehandling under kursen. 60% av svaren indikerar
att den feedback studenterna har fatt pd muntliga presentationer och skriftliga rapporter var
bra, 20% att de var utmérkt, och en lika stor andel tycker att den var dalig. (Dessa virden
baseras pa en summa av 15 svar.)

L&rarkommentarer och atgérdsférslag:

Det &r naturligtvis inte tillfredsstéllande att bara tre av dtta svarande studenter anser sig ha
blivit béttre pd muntlig framstéllning. Denna férdighet ar dock inte ndgot som vi jobbar aktivt
med att utveckla pa denna kurs. Skriftlig kommunikation betonas déremot sérskilt i
kursplanen for GEOBO02, och det &r dérfor gliddjande att en klar majoritet av de svarande
studenterna anser att de har blivit béttre pa att utforma en skriftlig rapport. Denna
fardighetstraning sker frimst under delkurs 1 inom momentet Klimatets historia, kvartdrtiden,
dér det genomfors ett projektarbete dér studenterna ska referera och diskutera nagra
vetenskapliga artiklar. Inom ramen detta projektarbete fick studenterna ocksa utbildning och
tréning i att s6ka och hantera litteraturreferenser. Trots detta &dr det ndgot mindre 4n hélften av
dem som besvarade enkéten som anser att de kdnner sig sdkrare pa att gora detta, vilket &r
négot férvanande. Det far anses som tdmligen positivt att hélften av studenterna uppger att de
har blivit béttre pd ordbehandling, eftersom detta inte &r ndgot som de far specifik utbildning i
under kursen. Dock innebar bl.a. nimnda skriftliga uppgift en viss tréning i ordbehandling
som leder till en forbdttrad formaga. Det &r sjélvklart positivt att en klar majoritet av de
svarande studenterna &r ndjda eller mycket néjda med den feedback de har fétt pa sina
muntliga presentationer och skriftliga rapporter. Dock uppger tre studenter att de inte har fétt
négon, eller mycket begriansad, feedback under kursen. Skriftlig feedback 1dmnades till alla
studenter vid &tminstone ett tillfélle, ndmligen pa den tidigare ndmnda skriftliga rapporten. De
som menar att de inte har fitt ndgon feedback maste dirfor antingen ha glomt att de har fétt
sddan eller har de inte hdmtat ut sina réttade och kommenterade rapporter. Hur som helst dr
det otillfredsstillande att det finns studenter som tycker att aterkopplingen pé deras
prestationer har varit bristfillig, och detta dr ndgot som vi beh6ver forbéttra i framtiden.

Studeranderepresentant (Anton Karvonen)




Kursutvardering GEOBO02 delkurs 1, VT2016

Nedan redovisas resultatet av den enkét om delkurs 1 som studenterna (11 av 23 st = 48%)
limnade in i samband med tentamen, savil podngséttningen av de olika momenten som
kommentarerna om dessa och delkursen som helhet. Dessutom ger den delkursansvarige
ldraren (Mats Rundgren) sina kommentarer till utfallet av delkursvérderingen, och dessa
beaktar #ven resultatet av den kursvéirdering av hela GEOB02 som studenterna fick géra efter
slutford kurs (efter delkurs 2). Att inkludera synpunkter frén kursvarderingen é&r viktigt
eftersom en ovanligt liten andel av studenterna svarade pa enkéten om delkurs 1.

Delkursvérderingen har gjorts pa exakt samma sétt sedan ar 2004. Genomsnittspoéngen (skala
1-5) for delkursens moment har varierat mellan 3,6 och 4,1 under denna period, men har
vanligen legat i den nedre delen av detta intervall. Arets resultat (3,9) &r dédrmed ett av de
hogre virdena for perioden 2004-2016.

Hcir nedan visas en sammanstdllning av studenternas omdomen om delkursens moment:

Moment | | ] | 1 2 3 4 5|Antal svar [Summa poing [Medelpoéng
Atmosfirens uppbyggnad och klimatmekanismer (ML) 2 7 2, 1 44 4,0
Fysisk oceanografi och paleoceanografi (HF) 3 4 4 11 45 4,1
Kryosfiren (MR) 5 3 2 10 37| 3,7
Paleoklimatologi, kvartirtiden (MR/DH//NV/BS) 2 3 6 11 48 4,4
Paleoklimatologi, prekambrium och paleozoikum (VV) 4 4 3 11 43 3,9
Klimatmodellering (ML/MR) | 2 7| 2 11 44 4,0
Geografiska informationssystem (HA/MR) . 1 3 4 2 10 37 3,7
Framtidens Klimat (MR)] | 1 4 3 2 10 36 3,6

i i ‘ 85 334 3,9

Medelpoingen for delkursen som helhet 4r identisk med den som noterades under &ren 2013-
2014, dock var den ligre forra aret (3,6). De olika momenten har i &r fatt en tdmligen likartad
medelpoiéng. Det moment som tydligast star ut frdn méngden dr Paleoklimatologi,
kvartiirtiden (medelpoéng 4,4), men alla delkursmomenten fér anses ha fatt goda omdomen.
Fyra moment (Paleoklimatologi, kvartdirtiden, Paleoklimatologi, prekambrium och
paleozoikum, Klimatmodellering och Geografiska informationssystem) har 6kat sin
medelpoing med 0,3 eller mera jamfort med forra aret, vilket naturligtvis &r glddjande.

Atmosfirens uppbyggnad och klimatmekanismer, Fysisk oceanografi och paleoceanografi och
Kryosfiiren har bara fatt ett fatal kommentarer vardera, vilket gor det svért att utvérdera
studenternas &sikter om dessa moment. Det dr dock intressant att notera att en student
efterlyser fler dvningar inom Atmosfiirens uppbyggnad och klimatmekanismer. (En
kommentar med samma innebord férekommer dven i kursvérderingen som gjordes efter
delkurs 2, men eventuellt kan det vara samma student som framfort detta 6nskemal i bada
enkéterna.) Under alla tidigare ar har det nimligen funnits tva dvningar inom detta moment,
en om atmosfirscirkulation (cyklonmodellen) och en om regionalklimatologi (K6ppens
klimatklassificering), men dessa utgick i &r som ett led i de ekonomiska neddragningar som
har drabbat alla vara kurser. Den sistnimnda 6vningen fanns dock kvar i form av en frivillig
hemuppgift med uppféljning. Naturligtvis gynnas inlérningen av att féreldsningar varvas med
Gvningar, men tyvérr dr det inte mojligt att ha kvar dessa tidigare ldrarledda vningar.
Diremot bér hemuppgiften om klimatklassificering géras obligatorisk nésta gang for att alla
studenter ska 6vas i att praktiskt tillimpa sina teoretiska kunskaper.

Paleoklimatologi, kvartirtiden och Paleoklimatologi, prekambrium och paleozoikum &r de
moment som har fatt flest kommentarer, och dessa #r 6vervigande positiva. De projektarbeten
som ingér i Paleoklimatologi, kvartdirtiden tas ocksé upp i flera av de kommentarer som har
lamnats i enkitens avslutande del, dér studenterna uppmanas att ange nigot som har varit




riktigt bra under delkursen och inte bér &ndras. Dessa projektarbeten heter Klimatarkiv
(praktiskt analysarbete i grupp baserat pé& borrkdrnor insamlade i filt) och
Klimatrekonstruktion (individuellt skriftligt arbete baserat p& vetenskapliga artiklar).
Uppenbarligen har de varit uppskattade av ett flertal studenter, vilket st6ds av nagra
kommentarer i den kursvérdering som gjordes efter delkurs 2. Att dessa projektarbeten
upplevs som bra och givande dr glddjande eftersom de tillsammans utgor en relativt stor del
av delkursen. Nagra studenter har specifikt kommenterat den utbildning och tréning i
litteraturs6kning i databaser som gavs i samband med Klimatrekonstruktion och beskriver
denna som bra och nyttig.

De kommentarer som har ldmnats om Klimatmodellering och Geografiska informationssystem
har det gemensamt att de innehaller 6nskemal om att inkludera fler demonstrationer eller
dvningar i dessa moment, ndgot som naturligtvis vore 6nskvért. I likhet med de senaste aren
genomfordes den praktiska delen av Geografiska informationssystem som en demonstration
istéllet for en 6vning. Tyvérr 4r det av ekonomiska skél inte mojligt att &tergé till en ldrarledd
6vning,.

Framtidens klimat har 1 ar endast fatt en kommentar. Fram till 2013 inneh61l momentet ett
projektarbete som innebar gruppvisa studier av delar av IPCCs (FNs klimatpanel) rapporter
samt en rapport frén SKB (Svensk kdrnbrénslehantering AB) och redovisades i form av en
paneldebatt. Detta projektarbete togs sedan bort p.g.a. besparingskrav samt till f61jd av att
studenterna i kursvérderingar ofta uttryckte att detta projektarbete lag for néra tentan och
dérfor upplevdes som stressigt. De senaste tva dren bestod momentet enbart av en foreldsning
som sammanfattade den kunskap som paleoklimatologiska studier har bidragit med till vér
forstéelse av hur klimatet kan komma att utvecklas i framtiden. Eftersom de tidigare arens
paneldiskussioner fungerade vil, uppskattades av en majoritet av studenterna, och gav viktig
trdning i vérdering av information och argumentation, gjordes i ar ett forsok att komplettera
denna foreldsning med en ldraktivitet som innebar viss trining i virdering av information och
argumentation. Foreldsningen f6ljdes upp med visning av en YouTube-film dér IPCC
presenterar sin senaste rapport om den vetenskapliga grunden for att bedoma hur klimatet blir
i framtiden, och dérefter fick studenterna gruppvis diskutera vilka méjligheter vi har att séiga
ndgot om framtidens klimat utifran ett antal av ldraren forberedda fragor medan ldraren
cirkulerade mellan grupperna och lyssnade till och deltog i diskussionen. Detta fungerade
forhallandevis vil, 4ven om enkétsvaren inte tyder pa att det var en uppenbar succé. Det kénns
naturligt och viktigt att &ven framover inkludera ndgon form av tréning i vérdering och
argumentation i momentet Framtidens klimat, men formerna for detta kan sékerligen
utvecklas ytterligare.




Kursutvardering GEOBO2 delkurs 2 VT16

Sammanstallning

Delkursen som helhet anses vara rolig och intressant och ha en bra blandning av féreldsningar och
6vningar som kompletterade varandra. Sarskilt Gvningarna uppskattas genom att de engagerar (dvs
inte bara sitta och lyssna), ar kopplade till &mnet pad ett bra sitt och fokuserade pd ldrande.
Sprakévningen uppfattades emellertid som mindre relevant av en del. Lararna far overlag bra kritik
som pedagogiska och forklarande. Kursboken Fundamentals of Geomorphology far dalig kritik,
medan den &vriga litteraturen ar lattare att ta till sig, men delvis dr pa for 1ag niva. Live@Lund har
fungerat bra, men tidvis upplevts som rorigt. Extramaterialet har anvints av de flesta, i varierande
grad, men verkar uppskattat och bidrar till lirandet. Delkursens medelbetyg blev 4,3 (jfr 4,2 for
2015). Totalt svarade 16 av 24 studenter (67%).

Undervisningsmoment Betyg*  Undervisningsmoment Betyg*

Foreldsning: berggrunden 3,9(3,9) Ovning 5: Sveriges geomorfologi 4,4 (4,3)
Féreldsningar: vittring, kust, arid 4,2 (4,0) Ovning 1: geomorfologi och sprak 3,3(3,6)
Foreldsningar: vittring (del 2) 3,3(2,8) Seminarium: kartor 4,6 (3,9)
Foreldsningar: glacial, fluvial, m.m. 4,3 (4,2) Exkursion: Skane 3,8(3,8)
Ovning 2: berggrunden 4,3(3,9) Fragestund 4,0 (3,1)
Ovning 3: fluviala processer 4,1(3,5) Sjélvstudier 4,1(4,0)
Ovning 4: flygbilder 4,0(3,3) Tentamen 3,4 (3,6)

*1= larde mig inget, 5=ldrde mig mycket. Betyg frén 2015 i parentes.

Lararnas kommentarer

Lararna och de olika momenten far bra kritik, och vi har till stor del lyckats med mélet frén forra aret
att tydligare visa kopplingen mellan foreldsningar och 6vningar. De flesta undervisningsmoment har
fungerat mycket bra, och de 6vningar Som fokuserat pé ldrande (snarare dn presentation) eller gav
delaktighet har varit sarskilt uppskattade. Huvudkurslitteraturen fungerar ddremot inte bra, den
upplevs som svdr och en del ldser den inte mycket; den bér bytas ut till kommande kurs. Det hir var
sista gangen kursen gick, och det som vi ldrare tycker bér tas med till de nya kurserna &r framfér allt
blandingen av olika typer av undervisning, och sarskilt de évningar som fungerar mycket bra.

Sammanstillt av Helena Alexanderson, Lund, 2015-04-05

Vi har ldst och godkant ku?fat:deringen

?/ s @//gmﬁ? gm/w/g@/ MW%

Helena A/exa/derson (kursansvarig ldrare) Emma de Graaf (kursombud)
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Anton Karvonen (kursombud)




Alla kommentarer

Vad var bra?

Rolig och intressant! Manga bra och nyttiga &vningar. Varierad undervisning. Flera
féreldsare.

Manga dvningar som fokuserade p3 att l4ra sig istillet fér prestation, man behéver inte
kunna allt utan man gor det for att lira sig. Bra foreldsningar

Intressanta féreldsningar, och roligt med GoogleEarth-6vningar! Kul att kursen innefattade
bade berggrundsgeologi och kvartirgeologi.

Kursen gick i bra takt och foreldsningar var véldigt bra. Ovningarna gick ut pa att repetera
férelasningar vilket fick en att férsta saker battre.

Vad var daligt?

Aningen rorigt pa Live@Lund, information utspridd pé flera hall

Jag tyckte att det var ganska svart nédr termerna, speciellt fér de glaciala landformerna, finns
inte med i kursboken. Som de olika morinerna. Det &r manga namn och svart att veta vilka
som dr viktiga.

Kursboken. Mycket terminologi och innehall fér en s& pass liten kurs mojligtvis.

Kort med tid och fér mycket focus pa svensk istid som de varit pa 2 kurser nu.

Forslag till férbattringar

Man kan ha ett test innan provet dd man ségér alla landformer far se mer bilder och 6va lite
mer.

Mer text till féreldsningsbilderna.

battre kurslitteratur skulle géra kursen réttvisa

Rama in mer vad som ar mest relevant att kunna

Larandemal

Alla ldrandemal uppnaddes!

Saknar aterkoppling pa de vetenskapliga rapporterna vi har limnat in.

Mer tid fér rapportskrivning. Foreldsningar och diskussioner om den vetenskapliga
arbetsmetoden.

Allt uppfyllt utom vetenskapligt skrivsétt som inte gav sérskilt mycket och kindes flummigt
och onddigt.

Lirare

Bra! hjalpsamma

bland de mest pedagogiska/intressevickande ldrarna pé institutionen
Kul med flera olika ldrare

Lagom takt och bra férklaringar, klassen med och diskuterade

Litteratur

Earth och Geobio ar bra.
Geomorphology allmént svarldst. H6Il mig till Marshak istéllet. Kinns som att geomorphology
ligger pd en hogre niva dn vi behdver kunna , d& den var otroligt detaljerad och ingdende.
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Ganska svar att ta till sig: Manga nya termer och mnga komplicerade teoretiska
resonemang.

Mycket inriktade pd storskaliga hdndelser. Geobiosfaren ar fér svag for denna kursen. Ej
tillrdckligt med beskrivning.

Live@Lund

det funkar bra, inte fér komplicerat

Lite rorigt ibland, ibland slétt system med lite halvkass kompatibilitet m. mobiler.

En bra och lattéverskadlig platform.

funkar bra, mest smidigt fér studenterna (och ldrarna?) om alla kurser anvinder samma
platform

Extramaterial

Bra att det finns, har en tendens att googla kunskaps luckor istillet
Vialdigt bra komplement!

Undervisningsmoment

Fortsdtt med ett bra jobb! Saknar .. lite mer struktur och ldsanvisningar pa Liveatlund.

En av de bdsta delkurserna sa har l[angt. kursen har en lagom omfattning som gor det lattare
att fa en dverblick dver informationen.

Vissa foéreldsningar var for korta for allt material som skulle visas.

kul med internationella féreldsningar kul att det var pa engelska men det mesta och de
viktiga processerna kindes som at vi redan gatt igenom




